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Gabriela Was, Matzeristwo w czasach reformacji. Matzeriskie normy
prawne i sqdownictwo matzeriskie w XVI wieku w swietle dokumentow
z ksigzecych archiwdw brzeskiego i legnickiego, Krakéw 2023, Wydaw-
nictwo Ksiggarnia Akademicka, ss. 337.

Najnowsza monografia Gabrieli Was w nowatorski sposéb podejmuje pozor-
nie dobrze zbadany temat protestanckiego matzeristwa. W przeciwiedstwie
do dotychczasowych prac, Autorka nie skupia uwagi na teologicznym i kul-
turowym aspekcie tego zagadnienia, lecz koncentruje si¢ na zagadnieniach
z dziedziny historii prawa matzeniskiego wyznari protestanckich. Autorka
specjalizuje si¢ w historii nowozytnej, dziejach reformacji i Slaska, tak wiec
przedmiotem monografii sa obszary badawcze $wietnie przez nig rozpoznane
i bedace przedmiotem jej zainteresowania od poczatkéw kariery naukowej.
W tej monografii Badaczka podejmuje si¢ oméwienia zagadnienia ksztal-
towania i funkcjonowania systemu ewangelicko-augsburskiego prawa mat-
zeniskiego, jednak zaweza swoje rozwazania do trzech ksigstw $laskich —
brzeskiego, legnickiego i wotowskiego!. Gléwne cele pracy to rozpoznanie
norm prawa malzeriskiego na tym terenie, podjecie préby ustalenia, jakie
byly instancje sadownictwa malzeniskiego, wyksztalcone w okresie reforma-
dji, a takze rekonstrukcja spotecznej percepcji matzeistwa w XVI w. Dzigki
jasnemu zdefiniowaniu i ograniczeniu przedmiotu badan Autorce udato sig
zrealizowaé wszystkie zamierzone cele.

We wstepie G. Was obszernie relacjonuje stan badari nad reformacja na
Slasku, szczegdlnie w ksigstwach bedacych pod whadaniem dynastii legnicko-
-brzeskiej. I cho¢ wigkszo$¢ omawiajacych pozycji powstata w XIX i XX w.,
to jednak jako opracowania niemieckojezyczne dostgpne sa dla polskiego
odbiorcy w ograniczonym zakresie. Praca dzieli si¢ na dwie gléwne czedci.
Pierwsza z nich stanowi zarys mysli teologicznej i prawnej na temat matzen-
stwa protestanckiego. Autorka pisze takze o genezie oraz podstawach przepro-
wadzonych reform i zmian organizacji sadownictwa matzeriskiego w opisywa-
nych ksigstwach. Poza cz¢dcig wywodu, ktéra stanowi wlasciwie zestawienie
informacji na temat prawnego statusu malzeristwa ewangelicko-augsbur-
skiego, zebranych w dotychczasowej literaturze przedmiotu, Autorka po raz
pierwszy w polskiej historiografii w tak obszernym zakresie omawia réwniez
histori¢ zmian poszczegdlnych rozwiazan prawnych z zakresu sadownictwa
matzeriskiego na terenie ksigstw rzadzonych w XVI w. przez Piastow $laskich.

Druga czg$¢ pracy to analiza i interpretacja zachowanych dokumentéw
wytworzonych przez instytucje sadowe. Stanowi ona nie tylko obszerng

' W recenzji, zgodnie z terminami uzywanymi przez Autorkg, piszg o trzech ksig-
stwach $laskich — legnickim, brzeskim i wotowskim, cho¢ nalezy zaznaczy¢, ze na
przestrzeni czasu, ktéry obejmuje monografia, zmienialy one swoja podlegtosé. Sze-
rzej pisze o tym Autorka w ostatnim rozdziale czesci I swojej pracy (s. 107-145).
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relacj¢ z tresci wykorzystywanych zrédet, ale i omdéwienie ich kontekstu.
Autorka grupuje poszczegélne sprawy sadowe wedtug klucza problemowego,
a nie chronologicznego. Zdecydowanie utatwia to oceng skali wystgpowania
poszczegdlnych probleméw matzenskich oraz daje mozliwo$¢ poréwnania
réznic w rozwiazaniach sporéw z pozoru dotyczacych tej samej materii. Co
za tym nastgpuje, uktad ten pozwala na dostrzezenie réznorodnosci podejs¢
w zaleznosci od jurysdykgji, kedrej podlegali interesanci. Taka forma zesta-
wienia obrazuje duze zréznicowanie rozwigzan i dynamike zmian, kedre czg-
sto zalezne byly od wielu czynnikéw spoza dziedziny prawa, co tez Autorce
dobrze udalo si¢ uchwycié.

Swoja pracg opiera na zrédtach normatywnych i dokumentach wytwo-
rzonych przez instytucje sadowe, takich jak supliki, sprawozdania duchow-
nych, relacje starostéw czy opinie prawne. Zaznacza jednak, ze s3 to gtéwnie
zrédta z bylych archiwéw ksiazat brzeskiego i legnickiego, ktére aktualnie
przechowywane sa w Archiwum Paistwowym we Wroclawiu. Wybér Zrédet
oraz stan ich zachowania i opracowania moga wigc wptywaé na niepetnos¢
obrazu, ktéry wytania si¢ z przeprowadzonej analizy. Sa to bowiem jedynie
te materialy, ktére trafiaty do archiwéw ksiazecych, jako zataczniki do spraw
przekazywanych do rozstrzygnigcia osobistego przez ksigcia. Nie zachowaty
si¢ badz nie zostaly jeszcze rozpoznane dokumenty wytwarzane przez konsy-
storze czy superintendentéw, czyli duchownych sprawujacych wladz¢ nadzor-
cza wzgledem innych duchownych z danego terenu. Oba te organy posiadaty
takze kompetencje sadownicze, co sugeruja odniesienia do ich jurysdykgji
wystepujace w analizowanych Zrédlach. Autorka uzupelniajaco wykorzystata
réwniez rozporzadzenia ksigzgce i koscielne z terenéw ksigstw brzeskiego,
legnickiego i wolowskiego, tamtejsze ordynacje oraz instrukcje wydawane dla
spolecznosci. Dodatkowo do zbadania wplywu ustawodawstwa niemieckiego
na $laskie prawo matzenskie G. Was sigga takze po ordynacje koscielne z r6z-
nych obszaréw Rzeszy. Zestawienie i analiza wymienionych powyzej zré-
det maja na celu okreslenie charakteru i miejsca sadownictwa malzeriskiego
w prawodawstwie protestanckim. Nie mozna odméwi¢ Autorce §wietnego
zorientowania w badanym materiale Zrédlowym, cho¢ kwerenda ogranicza
si¢ do Archiwum Padstwowego we Wroctawiu.

Cezury czasowe monografli wymagaja dodatkowego komentarza. Poczatek
analizowanego materiatu wyznacza pierwsza zachowana w badanym zespole
dokumentacja dotyczaca spraw matzeriskich, a wigc jest to rok 1551, koniec
natomiast to przetom XVI i XVII stulecia. Autorka swéj wybér motywuje
potrzeba ograniczenia bardzo obszernego materiatu Zrédtowego oraz faktem,
ze w kolejnym stuleciu charakter zrédet ulegt zmianie (s. 20-21). Szkoda jed-
nak, ze nie wyttumaczono, na czym polegala owa zmiana charakteru doku-
mentéw ani czym zostata spowodowana. Cho¢ oczywiscie Badaczka zwraca
uwage na dtugotrwalo$¢ zachodzacych proceséw i wychodzi w swoim dyskur-
sie poza ramy chronologiczne zarysowane przez zrédla, to jednak samo wyja-
$nienie podjecia przez nig tego typu decyzji nie wydaje si¢ satysfakcjonujace.
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Autorka wyczerpujaco korzysta z dorobku dotychczasowej historiogra-
fii, a bibliografia, bogata réwniez w publikacje niemieckojezyczne, stanowi
dowéd $wietnego zorientowania w badanym zagadnieniu. Analizujac star-
szg literatur¢ przedmiotu, G. Was stusznie zauwaza, ze opinie protestanckich
historykéw z ubiegtego wieku o catkowitej unikatowosci projektéw Mar-
cina Lutra byly bezzasadne, a wynikaly z potrzeby tworzenia mitu postaci
reformatora jako ,o0jca zalozyciela” nowej konfesji (s. 58). Autorka dowo-
dzi takze, ze znaczna czgé¢ wprowadzanych przez niego zmian swoje Zrédto
miala w prawie rzymskim, prawie kanonicznym czy koncepcjach poprzedza-
jacych go myslicieli humanistycznych (s. 52).

Nietrudno zauwazy¢ jednak, ze pomimo dystansowania si¢ od dorobku
niemieckich historykéw protestanckich, gtéwny cigzar wywodu w czgéei teore-
tycznej spoczywa na dzietach i ideach Lutra, jedynego teologa reformacyjnego,
do ktérego dorobku Badaczka szerzej si¢ odnosi (poswigca tym rozwazaniom
nawet oddzielny rozdzial w pierwszej czgéci monografii). Jest to oczywiscie
po czeéci usprawiedliwione luterariskim charakterem ksiestw $laskich, a co si¢
z tym wiaze, takze skala wplywu i autorytetem, jakim cieszyt si¢ tam Luter.
Cho¢ jednak rozwazania innych dziataczy reformacyjnych cz¢sciowo pokry-
waly si¢ z tymi gloszonymi wezesniej przez Lutra, to zdaje si¢, Ze wspomnie-
nie o nich w ograniczonym chociazby zakresie byloby na pewno wartosciowe
dla calosci wywodu. Na temat matzeristwa w swoich pismach wypowiadali
si¢ bowiem takze inni mysliciele protestanccy, jak Filip Melanchton czy Mar-
tin Bucer®. Tego, ze posta¢ Lutra nie miata catkowitego monopolu, szczegdl-
nie jesli chodzi o praktyczne aspekty wdrazania idei i prawa reformacyjnego
w poszczegdlnych panstwach, dowodzi¢ moze bodaj przyktad przywolywany
przez sama Autorkg. Wspomina ona bowiem o osobie Georga Maiora i pro$-
bach Fryderyka II, ksigcia legnicko-brzeskiego, aby przysta¢ go jako reforma-
tora i organizatora panstwa oraz Ko$ciota w duchu protestanckim (s. 117).

Nie do korica przekonuje argumentacja przedstawiona w monografii,
wyjasniajaca stabe zainteresowanie dotychczasowej historiografii tematyka
matzeristwa i prawa matzeriskiego na terenie ksigstw legnickiego, brzeskiego
i wolowskiego. Autorka pisze, ze ,nie wzbudzaly one dotad zainteresowa-
nia badawczego ze wzgledu na postrzeganie zaréwno sadownictwa matzen-
skiego, jak i malzeristwa jako tematyki prozaicznej” oraz ,na dotychcza-
sowe slabe zainteresowanie historiografii $laskiej tymi problemami wpltywata
ponadto okolicznos¢, ze problemy te w XVI wieku dotyczg przede wszyst-
kim dziejéw zwyktych ludzi” (s. 109). Obserwowana jest raczej odmienna
tendencja, a tematyka dotyczaca zycia codziennego, prywatnego i rodzin-
nego juz od dluzszego czasu cieszy si¢ sporym zainteresowaniem. Podobnie
wyglada sytuacja badari nad nizszymi warstwami spofecznymi czy tymi gru-
pami ludzi, ktére pozostawaly dotychczas na marginesie gtéwnego dyskursu

2 O Filipie Melanchtonie Autorka wspomina s. 262 przy okazji omawiania kwestii
rozwodu w prawie matzeriskim, nie odnosi si¢ jednak do zadnego z jego dziet szerzej.
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historycznego. By¢ moze lepiej ttumaczacym tg sytuacje wyjasnieniem jest
po prostu kwestia raczej skapej bazy zrédlowej oraz jej stabe opracowanie,
co znacznie zwigksza naktad wysitku i czasu, jaki nalezy wlozy¢ w prace nad
dotyczacymi zagadnienia archiwaliami i moze stanowi¢ czynnik zniecheca-
jacy do podejmowania badart w tym kierunku, o czym zreszta sama Autorka
réwniez wzmiankuje (s. 109).

Przechodzac do oméwienia tresci monografii, nalezy doceni¢ podejscie
Badaczki do kwestii motywacji ludzkich, w ktérych niewatpliwie duza role
odgrywaty nierzadko emocje, o czym weciaz zdarza si¢ badaczom zapominaé.
Na szczgécie nurt badani nad historia emocji ma si¢ coraz lepiej i czynnik ten
nie jest juz marginalizowany w takim stopniu, jak miato to miejsce jeszcze
do niedawna’. G. Was stusznie wigc zwraca uwagg na czynnik emocjonalny
w kontekscie wyrazania przez nupturientéw zgody na zawarcie matzenstwa —
przypadki przymuszania dzieci do niechcianych matzefistw przez opiekunéw
czgsto byly fatalne w skutkach, co potwierdzaja przyklady zawarte w anali-
zowanym przez Autorke materiale (s. 151). Szczegdlnie wart wspomnienia
jest przypadek mlodego Georga Kurzschucha, ktérego wypowiedz na temat
mifosci zachowata si¢ w dokumentach (s. 221-222). Dla G. Was jego sprawa
stanowi punkt wyjécia do trafnych uwag na temat sposobu i tradycji wyra-
zania uczu¢ oraz krytyki dawnych tendencji badawczych, skoncentrowanych
przede wszystkim na ekonomicznym aspekcie matzedstwa (s. 222).

Cho¢ w publikacji uczciwie zaznaczono, ze ma mie¢ ona po czgéci cha-
rakter kompensacyjny i stanowi prébe oddania glosu nizszym warstwom spo-
tecznym i zwyklym ludziom (s. 18-19), to niekiedy jednak sformutowania
wskazujace na emocjonalne podejécie i oburzenie pewnymi kwestiami wydaja
si¢ wplywa¢ niekorzystnie na wnioski wyciagane z analizowanych Zrédet. Jest
tak — dla zilustrowania — w przypadku, gdy opisujac sprawe rozwodows ze
zdrada, dzieckiem z nieprawego foza i impotencja me¢za w tle, poprzedzono
to sformutowaniem: ,biorac pod uwage dzisiejsze normy obyczajowe i psy-
chologiczne mozna unie$¢ brwi ze zdziwienia” (s. 272). Zdaje si¢, ze wyra-
zony tutaj prezentyzm nie jest potrzebny i rodzi tylko watpliwosci. Do norm
obyczajowych i psychologicznych jakiego $rodowiska, kregu i pokolenia si¢
odwotano? Tego si¢ nie dowiadujemy.

Podobnie w dalszej czgsci wywodu zgrzyt powodowaé moga zbyt daleko,
jak si¢ wydaje, posunigte zalozenia i uprzedzenia w sprawie Andre Schef-
fensa. Mezczyzna zlozyt suplike do ,radcéw konsystorialnych weichbildu
Byczyny”® w sprawie swojej ,zlosliwej zony”, z ktéra chcial sie rozwies¢

3 O badaniach historycznych nad emocjami zob. B. H. Rosenwein, Obawy o emocje
w historii, ,Teksty Drugie” 2015, 1, s. 358-391.

% Jest to okreslenie Zrédlowe — sformulowania tego uzyl sam Andre Scheffens
w swojej suplice. Nie podjeto niestety w tym miejscu proby wyjasnienia, jak
terminy te odzwierciedlaly (i czy w ogédle) dwezesne prawo sadownicze i podziat
jurysdykeji w Byczynie.
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(s. 274). Uskarzat si¢ w niej na krnabrno$¢ matzonki, keéra lzy go i wyzywa,
ponadto — wedhug suplikujacego — uciekta od niego bez przyczyny, co réw-
niez uznane by¢ moze za powdd do rozwodu. Autorka zaktada, ze: ,Maz
prawdopodobnie nie przytoczyl ani wszystkich, ani — co najwazniejsze —
najbardziej istotnych w stosunku do niego zarzutéw, ktére by ujawnily, co
whasciwie Zona mu zarzucata” (s. 275). Nast¢pnie wysunigto szereg przy-
puszczen co do intencji przy$wiecajacych Scheffensowi, kedrego podejrzewa
si¢ o interesownos¢ i che¢ szybkiego wkroczenia w nowy zwiazek matzen-
ski, ttumaczac jednocze$nie postawe jego zony niezgoda na narzucanie jej
przez meza okreslonego stylu zycia. Zdaje sig, ze przytaczane tutaj zrédto
nie uprawnia do wysuwania takich oskarzeri, a bazowa¢ one jedynie moga
na ogblnych tendencjach i innych przypadkach z epoki, od ktérych jednak,
jak wiadomo, zdarzaja si¢ wyjatki i w takiej sytuacji owe konstatacje moga
by¢ bardzo krzywdzace.

Warto doceni¢ ciekawa tez¢ Autorki na temat wyjatkowej pozycji, jaka
cieszyt si¢ konsystorz brzeski. Na fakt ten nie zwrécono uwagi w starszej
literaturze. Z przytaczanych przez G. Was fragmentéw zrédet wynika nato-
miast, ze istnial zwyczaj zwracania si¢ do tego organu z prosbami o sporza-
dzenie ekspertyzy w kwestiach spornych dotyczacych matzeistwa w zamian
za oplatg (s. 239). Sugerowatoby to, ze konsystorz brzeski petnit wazne funk-
cje i stanowil autorytet w $laskim systemie sadownictwa matzeniskiego. Ten
interesujacy watek na pewno wart jest dalszych badan, a Autorce monogra-
fii przypada zastuga zwrdcenia na niego uwagi po raz pierwszy.

Piszac o wkladzie, jaki reformacja wniosta w zmiany dotyczace statusu
matzedistwa, G. Was zachowuje niezbedny krytycyzm, sklania si¢ ku pogla-
dowi o dowarto$ciowaniu tego stanu w wyznaniach protestanckich, w prze-
ciwieristwie do wywyzszenia celibatu ponad zwiazek malzenski w katolicy-
zmie (s. 102). Cho¢ oczywiscie stusznie nie pomija wcze$niejszego dorobku
humanistéw w ksztattowaniu koncepcji matzenistwa, to jednak postrzega te
idee gtéwnie jako przygotowanie gruntu dla pézniejszych reform (s. 52).
Zwraca rowniez uwage, Ze rozwazania na temat statusu malzeristwa i celi-
batu podejmowane byly jeszcze w XV w. i odzwierciedlaly po prostu pro-
blemy frapujace wspétczesnych. Obok nurtéw postulujacych zachowanie
istniejacego stanu rzeczy funkcjonowaly, jak wiadomo, takze srodowiska pra-
gnace reformy bez oddzielania si¢ od Kosciota katolickiego, ktére dostrze-
galy wypaczenia w dwczesnej instytucji malzeristwa i celibatu. Sam poglad
o wyzszoéci stanu bezzennego ponad stan malzedski nie byl by¢ moze az
tak dominujacy, a wlasciwa dyskusja na ten temat zajmowala gléwnie elity
intelektualne duchowieristwa, ktére prowadzity szersze rozwazania nad tym
zagadnieniem’. Takiej refleksji zdaje si¢ nieco tutaj zabrakto.

> Zob. P. L. Reynolds, How Marriage Became One of the Sacraments. The Sacra-
mental Theology of Marriage from Its Medieval Origins to the Council of Trent,
Cambridge 2016.
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Kwesti¢ warto$ciowania malzeristwa, podobnie jak i romanséw kleru,
mozna by tez bylo rozwazy¢ w kontekscie dyskursu éwezesnych polemik
konfesyjnych, w ktérych $wietle zagadnienia te stanowi¢ mogly jedynie
jeden z ,goracych tematéw”, a by¢ moze w opinii przecigtnego wierzacego
nie wzbudzaly az takich kontrowersji. Nie przektadalo si¢ to, jak sadzg, na
dos$wiadczenie i percepcje ludzi, ktérzy obcowali z tymi zjawiskami na co
dzien i nie zastanawiali si¢ tak doglebnie nad ich doktrynalnym czy teolo-
gicznym znaczeniem. W moim przekonaniu wszystkie te przytoczone powy-
zej kwestie powoduja, ze nie mozna opisywac katolickiego i protestanckiego
dyskursu na temat matzeristwa jako catkowitych opozycji.

Wydaje si¢, ze miejscami przeceniono wyksztalcenie proboszczéw w para-
fiach ewangelickich, uzasadniajac ich pierwszeristwo w zajmowaniu si¢ spra-
wami malzedskimi swoich parafian m.in. tym, ze dobrze obeznani byli
oni z obowiazujacymi dyrektywami oraz pismami Lutra (G. Was pisze
m.in., ze proboszcz byl najczesciej pierwszym kontaktem w sprawach mat-
zeniskich dla wiernych ze swoich parafii, gdyz ,obdarzano go zaufaniem
w zakresie kompetencji prawnych, poniewaz jako duchowny musial mie¢
spora wiedzg w obszarze norm matzenskich”, s. 148, czy ogélnie okresla-
jac duchownych ewangelickich: ,,Czgsto posiadali wiedzg z prawa kanonicz-
nego, a jako duchowni ewangeliccy znali pimiennictwo Lutra na temat
matzedstwa”, s. 309). Cho¢ oczywiscie Koscioly protestanckie postulowaty
poprawe stabego wyksztalcenia ksi¢zy, to twierdzenia zawarte w publika-
Gji sa zapewne trafne gléwnie wobec duchownych ewangelickich wyzszego
szczebla. Poprawa edukacji nizszego duchowieristwa, szczegélnie na bardziej
peryferyjnych obszarach, z pewnoscia byta dlugotrwalym procesem. Nie-
mniej monografia dotyczy okresu, gdy reformacja na terenach opisywanych
ksigstw $laskich obecna byla od ponad trzydziestu lat, tak wigc w wigkszo-
$ci parafii urzad sprawowali proboszczowie kolejnych pokolen, a statystycz-
nie zatem lepiej wyksztalceni, by¢ moze warto bytoby ten watek nieco zniu-
ansowac®. Szczegélnie twierdzenia o znajomosci wéréd nizszego kleru norm
prawa malzeniskiego zdaja si¢ do$¢ na wyrost, biorac pod uwage ciagle trwa-
jacy woéwczas proces ich ksztaltowania oraz wciaz wiele istniejacych niejasno-
$ci i niescistosei, ktérych efektem byty pisma kierowane do ksigzat slaskich.

Wywdd Autorki jest spdjny, a narracja wartka, chociaz poruszane zagad-
nienia moga by¢ momentami trudne w odbiorze dla czytelnika, ktéry nie
jest specjalista w dziedzinie historii prawa. G. Was potrafi opisa¢ badane
przez siebie przypadki w sposéb przystepny i ciekawy. Udaje jej sig to dzigki
atrakcyjnemu przedstawieniu nietypowych, a do tego czgsto zawitych histo-
rii uwiecznionych w analizowanych przez nia materiatach. Powoduje to
jednak, ze znaczna cz¢$¢ monografii stanowi relacjonowanie lub ttuma-
czenie tekstéw zrédlowych, co oczywiscie potraktowaé mozna jako zalete,

6 Zob. S. C. Karant-Nunn, 7he Reformation in the Ernestine Countryside, , Transac-
tions of the American Philosophical Society”, 69, 1979, 8, s. 13-21.
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poniewaz wprowadza do polskiej historiografii dotad nieznane niemieckoje-
zyczne dokumenty, jednocze$nie jednak zmniejsza to przestrzed w dyskur-
sie, ktéra mozna by przeznaczy¢ na ich interpretacjg. Autorce zdarza si¢ tez
powtarza¢ informacje wczesniej juz wspomniane. Jest to szczegdlnie czgste
w drugiej czgsci monografii, gdzie w wywodzie o poszczegdlnych sprawach
sadowych wida¢ tendencj¢ do zbyt obszernego zarysowywania kontekstu,
ktérego opisanie stanowi¢ przeciez miala czg$¢ pierwsza publikacji.

Autorka $wiadomie i uczciwie stawia granice migdzy tym, co obejmuje
obszar jej badan, a tym, co z okreslonych wzgledéw jest przez nia pomi-
jane. Pomimo wcze$niej wyrazanych uwag dotyczacych obszernosci cyto-
wanych lub parafrazowanych fragmentéw Zrédel, analiza uzupetnia istotng
luk¢ badawcza w historiografii polskiej, o ktdérej sama Autorka wspomina
we wstegpie. Cho¢ temat podejmowany przez Badaczke byl juz wezesniej
poruszany w literaturze przedmiotu, praca stanowi wzbogacenie dyskursu
dotyczacego ogélnej historii reformacji w opisywanych ksigstwach $laskich
o wiele trafnych i $wiezych refleksji. G. Was badane zagadnienie podejmuje
z odpowiednia wrazliwoscig i wyczuleniem na kwestie emocjonalne podmio-
téw zrédel, korzystajac z dorobku nowych, rozwijajacych si¢ nurtéw badaw-
czych, choé czasami, w moim przekonaniu, nieco negatywnie wplynaé to
mogto na wnioski wysuwane na podstawie badanego materialu. Niewatpliwa
zaleta monografii jest przejrzysty podzial pracy, dzigki ktéremu dostrzec
mozna zlozono$¢ zagadnienia, jednocze$nie odbiér tresci przez czytelnika
jest znacznie ulatwiony, co dzieje si¢ réwniez za sprawa wstgpnego zaryso-
wania kontekstu historycznego badanych spraw. Cho¢ — jak Autorka sama
wspomina — jej praca stanowi jedynie przyczynek do dalszych badan nad
tym korpusem zrdédet, to praca w moim odczuciu jest bardzo wazna i inno-
wacyjng pozycja w badaniach nad prawnym statusem instytucji matzeristwa
na nowozytnym Slasku.
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