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Agata Sowirniska, Hermetica sredniowiecza i renesansu. Studium z histo-
rii mysli europejskiej, Katowice 2018, Wydawnictwo Uniwersytetu Sla-
skiego, ss. 222, LXXIII, [5]

Recenzowana praca to udana préba oméwienia recepcji literatury herme-
tycznej w $redniowieczu i renesansie w dzietach wybranych polskich twér-
céw. Bazg zrédlowa dla rozwazan zawartych w poszczegélnych rozdziatach
stanowi bodaj najwazniejszy tekst hermetyczny wiekéw $rednich — facin-
ski traktat zatytutowany Asclepius' oraz fundamentalny dla rozwoju herme-
tyzmu renesansowego zbidr czternastu pomniejszych traktatéw okreslanych
jako dialogi, sktadajacych si¢ na Corpus Hermeticum (Autorka oparta si¢ na
tacifiskim ttumaczeniu Marsilia Ficina), ponadto dzieta polskich autoréw:
tzw. Antologia filozoficzna Bernarda z Lublina (ok. 1465-1529)?, De natura
ac dignitate hominis Jana z Trzciany (zm. 1567)% oraz rozprawa Jakuba Goér-
skiego starszego (ok. 1525-1585)% pt. Ad Magnificom Dominvm Stanislavm
Miskovski Castellanvm Sendomiriensem et Capitaneum Cracouiensem lacobi
Gorscij Mercvrivs siue de Trinitate contra Gregorium Bresinensem. Traktaty
te Autorka poddata drobiazgowej analizie poréwnawczej, ktdra zaprezento-
wala czytelnikom w recenzowanej pracy.

Ksigzka dzieli si¢ na dwie zasadnicze czgéci poprzedzone zawierajacym
podzickowania wstgpem ,,Od autorki” (s. 7-8), wlasciwym ,Wprowadze-
niem” (s. 9-36), w ktérym zawarto krétki rys historyczny oraz szczegétowo
oméwiono podstawe Zrédlows i bogatg literature przedmiotu, oraz rozdzia-
tem pt. ,Bernarda z Lublina kompilacja tekstéw hermetycznych” (s. 37-44),
bedacym niejako uzupelnieniem tegoz oméwienia, skupiajacym si¢ na pre-
zentacji wymienionych wyzej tekstéw hermetycznych.

Czgs¢ pierwsza, pt. ,,Ex Mercurio Trismegisto de divina voluntate sen-
tentiae (Antologia filozoficzna Lubelczyka: k. 1-11)”, ,dotyczy ana-
lizy ekscerptéw hermetycznych w antologii Lubelczyka, zapozyczonych
z traktatu Asclepius” (s. 33). Autorka podzielita ja na nienumerowane pod-
rozdziaty, wyodregbnione ze wzgledu na tematy uwzglf;dnione w kompilacji
Poli- (/heno—’) i monoteizm hermetyczny(?)” (s. 47-56), ,Bég stworcy
éwiata. Swiat obrazem boga” (s. 56 64), ,Bog stworca cztowieka” (s. 64-81),
y~Hermetyczny Chaosbeschreibung” (s. 82—-87), ,,Czlowiek stworca boga. Ido-
latria” (s. 87-91), ,,Sancta phz[osaphza pia philosophia” (s. 91-96). W kazdym

' R. Bugaj, Corpus Hermeticum w historii, ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”,
46, 2001, 4, s. 7-36.

2 A. Briickner, Biernat z Lublina, PSB, 2, 1936, s. 84—85.

3 R. Palacz, Jan z Trazciany (Arundinensis), PSB, 10, 19621964, s. 485; J. Sondel,
Stownik historii i tradycji Uniwersytetu Jagielloiskiego, Krakéw 2012, s. 551.

4 H. Barycz, Gorski Jakub, PSB, 8, 1959-1960, s. 438—440; J. Sondel, op. cit.,
s. 455-457.



RECENZJE 185

z wymienionych rozdzialéw Autorka porusza odr¢bny problem badawczy,
poréwnujac fragmenty traktatu Asclepius (cytowane in extenso, ewentualnie
inspirujace rozwazania na temat hermetyzmu) z fragmentami pochodzacymi
z antologii Bernarda z Lublina.

Analogicznie skomponowano czgé¢ druga, pt. ,,Ex Mercurio de potestate
et sapientia dei (Antologia filozoficzna Lubelczyka: k. 11v—30r)”, poswigcong
omoéwieniu dzieta Lubelczyka pod katem nawiazan tym razem do Corpus
Hermeticum. Autorka skoncentrowata si¢ na zapozyczeniach z kazdego
z wyzej wymienionych traktatéw. Tytuly rozdzialéw, bazujacych na czter-
nastu kolejnych dialogach, dobrano w taki sposéb, aby wiernie oddawaly
watek przewodni podejmowanych w nich rozwazan. I tak kolejno nastepuja
po sobie: ,Makro- i mikrokosmos. Dialog I” (s. 100-111), ,Bég i ruch. Dia-
log II” (s. 111-118), , Kreacja $wiata — kosmogonia hermetyczna. Dialog 111"
(s. 118-120), ,Bég i jego mieszalnik. Dialog IV” (s. 121-128), ,,Panteizm(?).
Dialog V” (s. 128-133), ,,Dobro i zto. Dialog VI” (s. 133-136), ,,Ignorare
deum — dyvwaiz. Dialog VII” (s. 137-139), ,Niesmiertelno$¢. Dialog VIII”
(s. 139-141), ,Sensus i intelligentia. Dialog IX” (s. 142-147), ,Klucz do rela-
¢ji migdzy bytami. Dialog X” (s. 147-156), ,Porzadek wszechrzeczy. Dia-
log XI” (s. 157-165), ,Umyst. Dialog XII” (s. 165-174), ,Palingeneza.
Dialog XIII i hymn hermetyczny” (s. 175-186), ,Natura wszechrzeczy. Dia-
log XIV” (s. 187-192), ,Dialogi hermetyczne narz¢dziem argumentacji.
Polemika Jakuba Goérskiego” (s. 192-202).

Koricowe rozwazania Autorki, podsumowujace przeprowadzona w oby-
dwu cz¢sciach analiz¢ podstawy zrédlowej, zostaly zaprezentowane w formie
»Wnioskéw” (s. 203-208), w ktérych wyszczegdlniono paragrafy: ,Zbiez-
no$¢ watkéw w antologii — czg$¢ pierwsza a cz¢$¢ druga” oraz ,,Zbiezno$é
ekscerptéw w antologii z cytatami hermetycznymi u innych autoréw”.
W pracy umieszczono réwniez wykaz skrétéw (s. 209-210) i bibliogra-
fig (s. 211-222), ktéra w dziale , Literatura pomocnicza” uwzglednia takze
publikacje encyklopedyczne i stowniki. Pracg wiericza niezwykle wartosciowe
aneksy. Aneks I — , Excerpta hermetyczne u Lubelczyka (z greckimi i kop-
tyjskimi ekwiwalentami)” — zostal podzielony na rozdzialy: ,Ex Mercurio
Trismegisto de divina voluntate sententiae” (s. iii—viii), ,Ex Mercurio de
potestate et sapientia dei” (s. ix—xlviii), ,Apokalipsa hermetyczna” (s. xlix),
,Hymny hermetyczne” (s. lii-lv). Aneks II — ,Ad Magnificvm Dominvm
Stanislavm Miskovski Castellanvm Sendomiriensem et Capitaneum Craco-
uiensem lacobi Gorscij Mercvrivs siue de Trinitate contra Gregorium Bresi-
nensem” (s. lvii-Ixxiii) — to edycja krytyczna dzieta Jakuba Gérskiego, ktdra
poprzedzono nota edytorska i wzbogacono faksymilami poszczegdlnych kart
zrédta (strony nienumerowane). Schemat pracy nie budzi wigc zastrzezeri —
przeciwnie, jawi si¢ jako dobrze przemyslany, spdjny pod wzgledem formy
i tresci kwestionariusz badawczy.

Gruntowna analiza tresci bazowego materiatu Zrédtowego pozwolita usta-
li¢, ze dotychczas nieprzebadany pod tym katem manuskrypt Bernarda
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z Lublina zawiera facifiskie wypisy z obydwu tekstéw hermetycznych. Co
wazne, przyjeto tu podzial chronologiczny, albowiem czg$¢ pierwsza anto-
logii Lubelczyka, o czym wspomniano, obejmuje analizg tresciowa i poréw-
nawcza wypiséw z traktatu Asclepius, druga za$ z czternastu dialogéw pocho-
dzacych ze zbioru Corpus Hermeticum. Autorce udato si¢ réwniez ustali¢
znaczng zbieznosci fragmentéw przywolywanych tekstéw hermetycznych
»oraz konotacji z cytacjami u innych autoréw, np. u Jana z Trzciany czy
Jakuba Gérskiego” (s. 33).

Problematyka, ktéra zajela si¢ Agata Sowiriska, acz nie nowa, to jednak
nalezy do zagadnien nadal budzacych ciekawo$¢ badawcza specjalistéw wielu
dziedzin nauki, jak réwniez ciekawo$¢ poznawcza oséb zafascynowanych sze-
roko pojmowanym hermetyzmem. Pojecia takie jak hermetyzm, hermety-
cyzm czy hermetica kojarza si¢ z wiedza ,tajemna’, a wigc niedostgpna dla
niewtajemniczonych. Egipsko-hellenistyczna forma gnozy, za jaka uchodzit
hermetyzm, zostala nazwana od imienia Hermesa Trismegistosa, a wigc
Hermesa Trzykro¢ Wielkiego — béstwa faczacego w sobie cechy greckiego
Hermesa i egipskiego Thota (u hermetystéw Tata’). Obydwu béstwom, co
godne podkreslenia, jego wyznawcy powierzali opieke nad pismem i magia.
Co wigcej, zaréwno Hermes, jak i Thot byli psychopompami, a wigc isto-
tami, ktérych zadaniem byto odprowadzenie lub przeniesienie duszy zmar-
tego do $wiata pozagrobowego®.

Badacze, a za nimi Agata Sowiriska, twierdza, ze hermetyzm ma korzenie
egipskie, przy czym podkreslajg réwniez, ze znaczny wplyw na jego ksztal-
towanie si¢ miafa filozofia grecka, przede wszystkim platoriska, stoicka oraz
neoplatoriska. Wyrazne pigtno odcisnat na nim réwniez zydowski synkre-
tyzm religijno-filozoficzny, czego wymiernym efektem bylo zacie$nienie
powiazan z magia. Uwidocznito si¢ to réwniez w Scistym zespoleniu z astro-
logia i jatromatematyka czy alchemia, ktére wyraznie zasadzaly si¢ na prze-
konaniu o jedno$ci makro- i mikrokosmosu’. Niestety, te watki, wydaje sie,
ze w sposéb $wiadomy (kilkukrotnie pada rozréinienie na hermetyzm
wyizszy, obejmujacy teksty hermetyczne natury religijno-filozoficznej oraz
hermetyzm nizszy, ktérego trzon stanowig teksty o tematyce magicznej,

> R. Bugaj, op. cit., s. 7.

¢ A. Szyjewski, Etnologia religii, wyd. 2 popr., Krakéw 2008, s. 202; zob. tez
O. Seyflert, Dictionary of Classical Antiquities. Mythology, Religion, Literature
and Art, London 1895, s. 527; P. Grimal, Stownik mitologii greckiej i rzymskiej,
th. M. Bronarska et al., red. J. Lanowski, Wroctaw 2008, s. 142.

7 Hermes Trismegistos, Corpus Hermeticum, tt. H. Pietruszczak, Zgorzelec 2015,
s. 34-39, 132. Drugie zdanie Tablicy szmaragdowej brzmi: ,,quod est inferius, est
sicut quod est superius, quod est superius est sicut quod est inferius, ad perpe-
tranda miracula rei unius”, cyt. za: I. Ruska, 72bula Smaragdina, Heidelberg 1926;
pol. dum. R. Bugaj, Hermetyzm, t. 1, Warszawa 1998, s. 177; zob. S. Konarska-
-Zimnicka, ,, Wenus paniq roku, Mars towarzyszem...” Astrologia w Krakowie XV
i poczqthku XVI wieku, Kielce 2018, s. 138, przyp. 6.
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alchemicznej, astrologicznej; definicja s. 10, przyp. 2), Autorka ograniczyta
do minimum, skupiajac si¢ na zagadnieniach odnoszacych si¢ do tzw. her-
metyzmu wyzszego.

Jednakze, zwazywszy na ztozonos$¢ problematyki podjetej w ksigzee,
wydaje si¢, ze zagadnienie hermetyzmu nizszego, biorac pod uwagg realia
epok, w ktérych omawiane dzieta powstawaly, zastuguje jesli nie na pogte-
biona analizg, to przynajmniej na przedstawienie i oméwienie aktualnego
stanu badan. Nie sposéb bowiem zgl¢bia¢ hermetyzm bez odwotan do tra-
dycji magicznej, alchemicznej, a nade wszystko astrologicznej, gdyz, cytu-
jac polskie wydanie ksigzki Paoli Zambellego, ,,magia naturalna, alchemia,
fizjonomia, chiromancja itd. pod wzgledem teoretycznym opieraly si¢ na
astrologii”; a wigc ,,trzeba zatem skonstatowac istnienie jednej nauki-matki,
astrologii, na ktdrej opieraja si¢ pozostate dyscypliny. Maja one oczywiscie
whasciwe sobie zasady i procedury, lecz zadna z nich nie moglaby si¢ oby¢
bez tego fundamentu™.

Niewykluczone, ze zdawkowe potraktowanie astrologii sprawilo, ze
Autorka nie unikneta niescistosci terminologicznych. Na s. 53-54 wymie-
nia 36 ,dekanéw”, w nawiasie blednie objasniajac je jako ,horoskopy”.
Dekany natomiast, zwane réwniez dekanatami lub obliczami’, to dziesie-
ciostopniowe odcinki, na ktére zostal podzielony caly zodiak. Dekanéw
wydzielono 36, po 3 na kazdy znak zodiaku. W astrologii podziat ten byl
niezwykle istotny ze wzgledu na prognozy, ktére bazowaty na precyzyjnym
usytuowaniu poszczegélnych cial niebieskich (planet: Saturn, Jowisz, Mars,
Wenus, Merkury, tzw. Swiatet — Storica i Ksi¢zyca, réwniez uznawanych
za planety, oraz gwiazd stalych) na pasie zodiakalnym. Nie nazwiemy ich
zatem horoskopami.

Pomimo pewnych niescistosci, z uznaniem nalezy oceni¢ wysitki Agaty
Sowiriskiej dla wyjasnienia czytelnikowi nomen omen hermetycznych zagad-
nien, ktérych wiele w ksiazce. Autorka ttumaczy bowiem nomenklature oraz
rozwija (gléwnie w przypisach) kwestie mogace jawi¢ si¢ jako niezrozumiate.
Bogate przypisy, nasycone dodatkowymi informacjami, znacznie wzbogacaja
tekst gléwny, ale, co réwnie wazne, czynia to, nie obciazajac go nadmiarem
informacji pobocznych. Dzi¢ki temu narracja pozbawiona jest dygresji nie-
zwiazanych bezposrednio z gléwnymi watkami kolejnych rozdziatéw. Mimo
to miejscami jej odbidr jest trudny. Niewatpliwie wplyw na to maja zbyt
dtugie, nierzadko bowiem niemalze czy wrecz catostronicowe tacinskie cytaty

8 P. Zambelli, Mit hermetyzmu i aktualna debata historiograficzna, tt. P. Bravo,
Warszawa 1994 (Renesans i Reformacja. Studia z Historii Filozofii i Idei, t. 11),
s. 21, 66.

9 Michat Falkener z Wroclawia, Introductorium astronomie Cracoviense elucidans
almanach, czyli Kompendium wiedzy astrologicznej, th. i oprac. S. Konarska-Zim-
nicka, red. i oprac. P. Piotrowski, Warszawa 2014 (Biblioteka Polskiego Towa-
rzystwa Astrologicznego, t. 6), s. 71, przyp. 28; ibidem, s. 83, przyp. 71.
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zrédlowe (s. 48, 71, 130, 170, 197, 201), stanowiace tres¢ wlasciwa poszcze-
gélnych rozdzialéw. Jest to powazny mankament, ktéry powoduje, ze ksiazka
traci wlasciwg dla poszczeg6lnych jej partii lekkos¢. Oczywiscie operowanie
tacina, a ponadto greka i koptyjskim $wiadczy o erudycji Autorki i jej przy-
gotowaniu do podjecia tak wymagajacego, pod wzgledem warsztatu, tematu.

Bez watpienia na uznanie zastuguje wykorzystanie przez Autorke bogatej
literatury przedmiotu oraz najnowszych edycji zrédlowych, cho¢ warto pod-
kredli¢, ze siggala ona réwniez do starszych, a nadal warto$ciowych edycji.
Chociaz spis wykorzystanej w ksiazce literatury jest obszerny, to dziwi fake,
ze nie przywolano cytowanej wyzej pracy Paoli Zambellego pt. Mir herme-
tyzmu i aktualna debata historiograficzna oraz, co zaskakuje jeszcze bardziej,
zadnej pracy Rafata Prinkego, przede wszystkim jego monografii pt. Zwodni-
cgy ogrdd bledow. Pismiennictwo alchemiczne do korica XVIII wieku (\Warszawa
2014), na kartach ktérej autor wiele miejsca poswigcit wlasnie zagadnieniu
samego hermetyzmu, omawiajac je na podstawie bogatego materiatu Zrédto-
wego i literatury przedmiotu, ktéra nie znalazta si¢ w wykazie zamieszczonym
w recenzowanej ksigzce. Uwaga ta dotyczy réwniez postaci Michata Sedzi-
woja (1566-1636; s. 30). Jego zycie i twérczos¢ stanowily przedmiot badar
nie tylko cytowanego po wielokro¢ w ksigzce Romana Bugaja, ale réwniez
Rafata Prinkego, ktéry poswiecit mu wartosciowe teksty naukowe!?. Agata
Sowinska nie skorzystata réwniez, a szkoda, z polskojezycznej edycji Corpus
Hermeticum w thumaczeniu Henryka Pietruszczaka'! czy ksigzki Christiana
H. Bulla 7he Tradition of Hermes Trismegistus. The Egyptian Priestly Figure
as a Teacher of Hellenized Wisdom (Leiden 2014). Zastanawia réwniez fakt,
ze nie uwzglednita pracy Tadeusza Zieliniskiego Hermes Trismegistos, wydanej
w Zamosciu w 1920 r., cho¢ powotuje si¢ na inne dziela tego autora. Podob-
nie dziwi¢ moze niewykorzystanie artykutéw: Liliany Nawrot Zrddla herme-
tyzmu i alchemii'? czy Dawida Nowakowskiego Hermetyczna wizja zbawienia.
Lodovico Lazzarelli (1447—-1500) na tle kultury wloskiego odrodzenia'®, ktére
bez watpienia moglyby dostarczy¢ ciekawego materiatu poréwnawczego.

W trakcie lektury ksiazki rzuca si¢ w oczy mniej istotny, acz dokuczliwy
brak konsekwencji, poniewaz czasami podawane sa daty urodzenia postaci
pojawiajacych si¢ w tekscie (np. Michat S¢dziwdj, s. 30), najczgéciej jednak
tych dat brakuje, a to utrudnia szybkie umiejscowienie postaci w czasie. Co
wigcej, Autorka, dajac w tekscie krétkie biogramy niektdérych postaci, korzy-
stala niemalze wylacznie z tzw. Nowego Korbuta oraz jednego (6smego) tomu
PSB, nie si¢gajac do Stownika historii i tradycji Uniwersytetu Jagielloriskiego

10 R. T. Prinke, Michat Sgdziwdj — poczqtki kariery, ,Kwartalnik Historii Nauki
i Techniki”, 57, 2012, 1, s. 89-129; idem, New Light on the Alchemical Writings
of Michael Sendivogius (1566—-1636), ,Ambix”, 63, 2016, 3, s. 217-243.

"' Hermes Trismegistos, op. cit.

12 Nowa Krytyka”, 10, 1999, s. 179-199.

13 OiRwP, 56, 2012, s. 135-159.



RECENZJE 189

Janusza Sondela, co obnizylo jakos$¢ informacji biograficznych. Przywotu-
jac takie postaci jak: Michal Falkener z Wroctawia (ok. 1460-1534)'4, Jan
z Glogowa (ok. 1445-1507)"5, Piotr Gaszowiec (ok. 1430-1474)'¢ czy wresz-
cie Jan Virdung z Hassfurtu (zm. po 1514)", nie podata waznej w kontek-
$cie rozwazani na temat hermetyzmu informacji, ze mistrzowie ci byli jed-
nocze$nie wybitnymi znawcami astrologii oraz praktykujacymi astrologami.
Bez watpienia jest to jeden z powoddw, dla keérych w ich ksiggozbiorach
znalazly si¢ ksiggi hermetyczne.

Wreszcie zwrécié trzeba uwagg, ze mimo sugestywnego podtytutu ksigzki
— Studium z bistorii mysli europejskiej — wyraznie odczuwa si¢ zbyt powierz-
chowne potraktowanie przez Autorke kontekstu historycznego, ktéry,
gdyby zostat nakreslony szerzej i doktadniej, méglby znacznie wzbogaci¢ jej
rozwazania.

Pomimo tych niedociagnig¢¢ czy subiektywnego odczucia braku lub nie-
dosytu pewnych tresci nalezy podkresli¢ skrupulatno$é i rzetelnos¢ badaw-
cza Autorki, ktéra gruntownie przebadata i zaprezentowata zrédla stanowiace
baz¢ recenzowanej monografii. Godne uznania jest réwniez przygotowanie
edyqji krytycznej tekstéw zrédlowych. I cho¢ praca niewatpliwie nie wyczer-
puje tematu, to jednak nalezy podkresli¢ jej nowatorski w wielu aspektach
charakter i pogratulowa¢ decyzji zajecia si¢ tym jakze skomplikowanym, ze
wzgledu na materi¢ i hermetyczng terminologie, tematem.

Sylwia Konarska-Zimnicka

Instytut Historii
Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach

Y H. Barycz, Falkener Michat, PSB, 6, 1948, s. 357-358; J. Sondel, op. cit.,
s. 384; K. Bochenek, Michatl Falkener z Wroctawia — osoba i dzielo, ,Sofia.
Pismo Filozoféw Krajéw Stowiariskich”, 5, 2005, s. 373-383; R. Palacz, Michal
Falkener z Wroctawia. Stan badas, ,Materialy i Studia Zaktadu Historii Filozofii
Starozytnej i Sredniowiecznej”, 6, 1966, 4, s. 35-91; S. Konarska-Zimnicka,
Michat Falkener z Wroclawia — zycie i twdrczosé, w: Michal Falkener z Wrocta-
wia, op. cit., s. 7-30.

5 M. Zwiercan, Jan z Glogowa, PSB, 10, 1962-1964, s. 450-452; idem, Jan
z Glogowa, w: Krakowski krqg Mikotaja Kopernika, red. ]. Gierowski, Krakéw
1973 (Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego. Prace Historyczne, t. 314,
z. 42; Copernicana Cracoviensia, t. 3), s. 103-118; S. Swiezawski, Materialy
do studiow nad Janem z Glogowa (¥1507), ,Studia Mediewistyczne”, 2, 1961,
s. 135-184; ]J. Sondel, op. cit., s. 559-561.

16 A, Birkenmajer, Gaszowiec Piotr, PSB, 7, 1948-1958, s. 294-295; J. Sondel,

op. cit., s. 422.

M. Steinmetz, Johann Virdung von Hassfurt, sein Leben und seine astrologischen

Flugschriften, w: ,Astrologi hallucinati”. Stars and the End of the World in Luther’s

Time, ed. P. Zambelli, Berlin—-New York 1986, s. 195-214.



