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Luteranizm w kulturze Pierwszej Rzeczypospolitej, red. nauk. Katarzyna
Meller, Warszawa 2017, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego
(Kultura Pierwszej Rzeczypospolitej w dialogu z Europa. Hermeneu-
tyka wartoéci, t. 8), ss. 394, il. 17

W 2017 r. naktadem Wydawnictw Uniwersytetu Warszawskiego ukazat si¢
6smy tom w ramach dwunastoczg¢sciowej serii prac zbiorowych, stanowia-
cych efeke kilkuletniego projektu badawczego pod wspélnym tytutem Kul-
tura Pierwszej Rzeczypospolitej w dialogu z Europg. Hermeneutyka wartosci.
Zaréwno cala seria, jak i recenzowany tom to poklosie duzego projektu
badawczego pod tym samym tytutem, finansowanego ze $rodkéw Naro-
dowego Programu Rozwoju Humanistyki, a koordynowanego przez prof.
Aling Nowicka-Jezowa z Pracowni Humanizm. Hermeneutyka Wartosci
na Wydziale ,Artes Liberales” Uniwersytetu Warszawskiego'. Tom ten,
zatytutowany Luteranizm w kulturze Pierwszej Rzeczypospolitej, powstal pod
redakcja literaturoznawczyni prof. Katarzyny Meller z Uniwersytetu Adama
Mickiewicza w Poznaniu, byl jednak — jak i caly projekt — przedsigwzie-
ciem szeregu polskich instytucji naukowych, ze szczegdlnym uwzglednieniem
osrodkéw skupionych w stolicy, w tym przede wszystkim réznych wydziatéw
Uniwersytetu Warszawskiego. Chociaz, jak zastrzezono we wstepie, nie bylo
zamiarem autoréw tomu wigza¢ tego wydawnictwa z przypadajaca w 2017 r.
pigésetng rocznicg rozpoczynajacego reformacje wystapienia Marcina Lutra,
publikacja ta stafa si¢ jeszcze jednym glosem w dyskusji nad skutkami i zna-
czeniem tego ruchu w dziejach kultury polskiej. W ocenie gléwnej mode-
ratorki recenzowanego tomu (zob. artykul wstepny pt. Luterariskie novum
w kulturze polskiej XVI w. Wprowadzenie do tomu, s. 7-25) u progu reforma-
¢ji doswiadczenie wyznaniowej odmiennosci na terenach wspdlnego polsko-
-litewskiego paristwa bylo powszechne i sktanialo raczej do kompromiséw.
Reformacja protestancka i (kontr)reformacja katolicka, cho¢ mocno zako-
rzenione w ideach renesansu i humanizmu chrzescijaiiskiego, raz na zawsze
tad ten zaburzyly, a swoisty dialog, jaki si¢ pomi¢dzy nimi wytworzyl, pro-
wadzil czesto do sporu i konflikeu (s. 8). Kreslac wprowadzenie do pracy
zbiorowej i anonsujac zawarto$¢ tomu, Katarzyna Meller zaakcentowala
jednak przede wszystkim pozytywny wymiar wkiadu luteranizmu w kul-
tur¢ szesnastowiecznej Rzeczypospolitej (tytutowego ,dialogu z Europa”)
— naprawczy entuzjazm oraz energi¢ intelektualng i duchowa, jaka refor-
matorzy wniesli do kultury polskiej w pierwszych pokoleniach reformacji

! Podsumowaniem tego projektu byta réwniez duza miedzynarodowa konferencja
panelowa, ktéra pod ta sama nazwa ,,Kultura Pierwszej Rzeczypospolitej w dialogu
z Europa” odbyla si¢ 6-7 X 2017 r. w Warszawie na tymze Wydziale; zob. tez
E. Kizik, Wspdtczesne badania polskie z zakresu historii kultury materialnej epoki
wezesnosredniowiecznej, ,Czasy Nowozytne”, 32, 2019, s. 30.
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(s. 11, 12). Uzycie jezyka narodowego oraz nowych gatunkéw wypowiedzi
w dyskursie publicznym, nasycenie katechizméw, modlitewnikéw i kan-
cjonaléw nowa trescia, nowym ideatem religijnosci osobistej, wykreowanie
organizacji ,domostwa jako terenu realizowania nowego modelu chrzescijani-
skiej civitas” 1 Kosciota jako wspSlnoty komunikacyjnej wiernych (s. 14—15)
to tylko niektére aspekty, ktére staly si¢ wartosciag dodang w funkcjonowa-
niu spoleczeristwa I Rzeczypospolitej. Impet tych nowych impulséw ostabt
jednak z czasem wraz z opowiedzeniem si¢ narodu politycznego — szlachty,
po stronie potrydenckiej rekatolizacji i przesunigciem luteraniskiej organiza-
¢ji zborowej na peryferia paristwa, zaréwno w sensie terytorialnym (osrodki
religijne na obszarach pétnocno-zachodniego pogranicza), jak i etniczno-sta-
nowym (gtéwnie nieposiadajace petni praw politycznych niemieckojezyczne
mieszczaristwo tych osrodkéw, zob. s. 17).

Tom studiéw nad kultura luteranizmu zawiera tacznie — nie liczac omé-
wionego powyzej wstgpu — dziesig¢ odr¢bnych opracowani-artykutéw, doty-
kajacych réznych aspektéw kultury luteraniskiej XVI i XVII w., a zarazem
tez roznych probleméw epoki wezesnonowozytnej, pisanych przede wszyst-
kim z perspektywy badawczej filologa literaturoznawcy, nie zabrakto jednak
réwniez glosu historyka, historyka sztuki oraz muzykologa. Do publikagji
dotaczono ulatwiajacy poruszanie si¢ po zagadnieniach indeks oséb. Zamiesz-
czono réwniez spis ilustracji dotaczonych do dwoch tekstow, ktdre wymagaly
przedstawieni graficznych dokumentujacych omawiane problemy. Redaktorka
tomu uznata zaprezentowane w nim artykuly jedynie za wstep do glebszych
badani nad wktadem luteranizmu do kultury polskiej, wskazujac na szereg
zakreséw badawczych, ktére wymagaja jeszcze opracowania (np. brak pel-
nej inwentaryzacji drukéw i rekopiséw powstajacych w samym tylko XVI w.
w kregu polskich i litewskich luteranéw, brak interdyscyplinarnych studiéw
z zakresu historii i teologii, brak wreszcie kompetentnej syntezy omawianych
w tomie aspektéw kulturowych, nie tylko zreszta w odniesieniu do lutera-
nizmu, ale i wszystkich pozostalych nurtéw polskiego protestantyzmu, zob.
s. 18-19). W studiach, ktére znalazly si¢ w tomie, zaprezentowano przede
wszystkim poczatki transferu reformacyjnych idei na obszar Polski, poddano
ocenie faktyczny wplyw Lutra i jego najblizszych wspétpracownikéw (w tym
Filipa Melanchtona) na przebieg reformacji nad Wista. Zasygnalizowano
przejawy tych kontaktéw i recepcje idei w korespondencji, pismiennictwie
polemicznym i religijnym epoki, oméwiono wplyw luteranizmu na rozwdj
szkolnictwa, zwlaszcza $redniego szczebla. Nie zabraklo odr¢bnych opraco-
wanl, poswigconych luteradskiej muzyce i sztuce ilustratorskiej, czy wresz-
cie na koniec, antyluteraniskiej satyrze, w krzywym zwierciadle ukazujace;j
znaczenie tego wyznaniowego nurtu w dziejach polskiej kultury.

W pierwszym z artykuléw, autorstwa historyka Macieja Praszyniskiego,
pt. Luteranizm bez Lutra? Luter w Polsce w XVI w. (s. 26—65), stanowia-
cym pochodng jego wnikliwych badarii nad geneza reformacji w Polsce
oraz jej zwiazkami z erazmianizmem i szeroko pojeta renesansowa kultura
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Zachodu?, otrzymujemy garé¢ refleksji na temat faktycznego wpltywu Mar-
cina Lutra i jego idei na przebieg reformacji w Polsce. Nie pomijajac jego
roli w kreowaniu pierwszych reformacyjnych incydentéw na ziemiach pol-
skich, Autor stawia jednak tezg, ze dla poczatkowych dziejow protestantyzmu
w Rzeczypospolitej o wiele bardziej kluczowa postacia byt Melanchton i jego
Wyznanie augsburskie z 1530 r. (s. 29). Prawdziwa eksplozja sympatii dla
luteranizmu nastapita w Polsce dopiero po $mierci Lutra w 1546 r. (s. 57)
i wowczas to pozostajacego w rozlicznych kontaktach z polskimi dziataczami
protestanckimi Melanchtona usitowano sprowadzi¢ nad Wisle, oferujac mu
stanowisko superintendenta w rodzacym si¢ w bélach ewangelickim Kosciele
Rzeczypospolitej (s. 59). M. Ptaszyriski podbudowat swoje tezy szczegétowa
analizg wydarzeri reformacyjnych, ktére mialy wowczas miejsce na ziemiach
polskich. Z powyzszym tekstem bardzo dobrze komponuje si¢ kolejny z arty-
kutéw, autorstwa historyka i teologa w jednej osobie, Pawta Matwiejczuka,
Odnowa Kosciota w korespondenciji Filipa Melanchtona do Polakéw (s. 66-89).
Poddat on analizie kilka wybranych przez siebie listéw tego jednego z najwy-
bitniejszych reformatoréw i humanistéw XVI w., skierowanych do zwolen-
nikéw reformacji w Polsce w dwdch uznanych za symptomatyczne okresach
(do i po 1546 r. — znowu zatem w nawigzaniu do $mierci Lutra). Szkoda, ze
Autor nie sprobowat cho¢ w kilku stowach ogélnie scharakteryzowaé wszyst-
kich respondentéw Melanchtona w Polsce, aby mozna byto sobie wyrobi¢
opini¢ na temat reprezentatywnosci postaci i przykladéw listéw wytypowa-
nych do analizy. Ale na podstawie przedstawionej prébki korespondencji
mozna wysnu¢ wniosek, ze byly to na ogét pisma informujace polskich dzia-
taczy (np. Andrzeja Trzecieskiego) o przebiegu debat i polemik reformacyj-
nych w Rzeszy (s. 70), jak réwniez typowe zalecenia doktrynalne na temat
luteranskiej (melanchtoriskiej) interpretacji dogmatéw i koscielnych prakeyk
(jak te dla Jana Krzysztoporskiego, s. 80). P. Matwiejczuk poczynit intere-
sujace spostrzezenie odnosnie do listu Melanchtona do Zygmunta II Augu-
sta z 1551 r., postrzeganego dawniej jako zacheta dla polskiego monarchy
do wejécia na droge reformacji, by¢ moze jednak majacego o wiele wezszy
cel i charakter — walki z uznawanym za niebezpieczny dla ogélnej doktryny
i teologii luteranizmu (w tym melanchtonskiego filipizmu) nurtem propago-
wanego w Prusach Ksigzecych (lennie Korony Polskiej) osjandryzmu (s. 86).

Trzeci z artykuléw, autorstwa filolozki Malgorzaty Grzywacz, zatytuto-
wany Reformacja wittenberska i szlaki jej transferu. U Zridet obecnosci lute-
ranizmu w Rzeczypospolite; XVI w. (s. 90-109), ze wzgledu na swoja tres¢
powinien byl réwniez powsta¢ w kregu badan historycznych, tak si¢ jed-
nak nie stato. Niestety, tekst ten nalezy uzna¢ za najstabsze ogniwo tomu.
W zamierzeniu miat to by¢ zapewne tekst-spoiwo, to historyczne dla wszyst-
kich przeprowadzonych tu analiz i studiéw, ukazujac dynamike i zasieg

2 Zob. M. Ptaszytiski, Reformacja w Polsce a dziedzictwo Erazma z Rotterdamu,
Warszawa 2018.
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reformacyjnych wpltywéw w Polsce XVI stulecia. Otrzymali$my jednak dosy¢
ogdlna i niespdjna rame ideowego transferu protestantyzmu na ziemie pol-
skie. Artykut zawiera zresztg wiele sprzecznosci i niescistosci: Autorka wska-
zuje np. na Wielkopolske jako miejsce najwczesniejszego oddziatywania
luteranizmu w Polsce (miatby $wiadczy¢ o tym epizod z udzialem Joachima
Watta zwanego Vadianusem z 1518 r., zob. s. 97-98), jednak podajac
kolejne przyktady takich dziatadi (np. z udzialem Grzegorza z Szamotul),
zupelnie pozbawia je dat, trudno zatem ocenié, czy rzeczywiscie ma racje.
Wedlug niej pierwsze nabozeristwo ewangelickie w Poznaniu odprawione
zostalo dopiero w 1543 r. (s. 100). O wiele wczesniejsze w tym kontek-
$cie bytyby opisywane przez M. Grzywacz (s. 103—-104) wydarzenia z Prus
Krélewskich (Gdariska), gdzie jednak réwniez roi si¢ od btedéw. Pomijajac
sprawe¢ niemajacego jednak miejsca w 1518 r. wystapienia Jacoba Knadego
($wietnie zreszta i jak najbardziej prawidlowo kwesti¢ t¢ podsumowano we
wspomnianym wyzej artykule Macieja Praszyniskiego na s. 32-33 — brak
proéby skorelowania obu tych tekstéw bedzie zatem dla uwaznych czytelni-
kéw tomu pewnego rodzaju dysonansem poznawczym!), mozna np. wytknaé
btedne stwierdzenie, ze prawdziwy ,0jciec” reformacji w Gdarisku, dziatajacy
tu aktywnie od 1522 r. Jacob Hegge, miatby by¢ karmelita (a byl ksiedzem
diecezjalnym), wskazanie, ze do prokatolickiej interwencji Zygmunta I Sta-
rego w Gdarisku doszto w 1527 r. (wlasciwie w 1526 r.), a propagujacego
w spos6b niejawny nad Mottawa luteranizm Pankratiusa Klemmego faktycz-
nie uwigziono w 1544 r. (w rzeczywistosci byla to tylko grozba takiej akcji).
Autorka opiera si¢ w wigkszo$ci na starszej literaturze przedmiotu (dlaczego
np. omawiajac kwesti¢ wyjazdéw na studia zagraniczne z Prus Krélew-
skich, wykorzystuje prac¢ Theodora Wotschkego z 1926 r., a nie monogra-
fie Mariana Pawlaka z 1988 r.%?). Na marginesie bazy Zrédlowej artykutu
warto tez wytknaé, ze nie istnieje periodyk ,Roczniki Torunskie”, lecz jest
to ,Rocznik Toruriski”, a wskazany artykut Stanistawa Salmonowicza opubli-
kowano w nim w 1986, a nie w 1968 r., jak chce tego autorka. O wiele za
mato napisano na temat Malopolski (s. 107-108) i jeszcze mniej (na s. 108)
na temat Mazowsza®. W sumie tekst ten wyraznie odbiega swoja wartoscia
merytoryczng od reszty tomu.

W bardzo obszernym artykule jezykoznawczyni Izabeli Winiarskiej-Gér-
skiej pt. Z zagadnieri recepcji protestanckiej hermeneutyki biblijnej w prze-
kladzie Nowego Testamentu Stanistawa Murzynowskiego (w ujeciu komuni-
kacyjnym) (s. 110-163) przeanalizowano tre$¢ pierwszego ewangelickiego

> M. Pawlak, Studia uniwersyteckie mlodziezy z Prus Krélewskich, Torun 1988 i inne
prace tego historyka.

4 Najprosciej w tej kwestii odesta¢ do zbierajacej wiedze na ten temat pracy
J. Wijaczki, Luteranie w Koronie od 1517 do 1795 r., w: Koscioly luterasiskie na
giemiach polskich (XVI-XX w.), t. 1: W czasach Rzeczypospolitej Obojga Narodéw,
red. J. Ktaczkow, Torun 2012, s. 13-88.
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przekladu Nowego Testamentu na jezyk polski, dokonanego w latach 1551—
—1552 przez nieco obecnie zapomnianego luterariskiego dziatacza reforma-
cyjnego Stanistawa Murzynowskiego. Badaczka w pierwszej kolejnosci zajeta
si¢ samym tekstem (jak to ujeta: ,hermeneutyczno-retorycznymi aspektami
tekstu w ksiazce drukowanej”), a nastgpnie sporami o charakterze edytor-
sko-teologicznym pomigdzy Murzynowskim a innymi pisarzami/reforma-
torami luterariskimi tego okresu, w tym Janem Seklucjanem i Janem San-
deckim-Maleckim. Dzielo Murzynowskiego bylo cokolwiek nieréwne co do
sposobu przygotowania, oparte na dawnych polskich przekladach Nowego
Testamentu (s. 129), nosito cechy wydania naukowego (przypisy i wstep
taciniski, zob. s. 132) i miato by¢ przede wszystkim pomoca duszpasterska
dla polskojezycznej ludnosci Prus Ksigzecych (s. 134, 158). Zbyt dostowne
trzymanie si¢ tekstu Biblii prowadzito jednak w dokonanej przez niego trans-
lacji do niefortunnych i niejasnych sformulowan (s. 155), cho¢ celem ttu-
macza byta wlasnie deszyfryzacja przekazu biblijnego (s. 162). W konkluzji
Autorka podkreslala doniostos¢ tego ttumaczenia, uznajac je za wielofunk-
cyjne kompendium biblijne, wreez podrecznik akademicki, istotne dla zrozu-
mienia tekstu (i intencji ttumacza) narzedzie hermeneutyczne (s. 163). Roz-
wazania wsparla siedmioma ilustracjami, przedstawiajacymi strony tytutowe,
glosy i fragmenty omawianego przekfadu.

Religijno$¢ luterariska, a zwlaszcza jej aspekt pasyjny, bezposrednio odno-
szacy si¢ do wyznaniowego novum — zawartej w przestaniu Marcina Lutra
tezy o usprawiedliwieniu poprzez wiar¢ — ocenil gruntownie artykut lite-
raturoznawcy Pawla Stepnia pt. Zbawcza wartosé krzyza. O Zridiach lute-
raiskiej poboznosci pasyjnej w Rzeczypospolitej XVI-XVII w. (s. 164-200).
Wychodzac od wzorcéw, jakie zaprowadzit w literaturze tego rodzaju sam
Luter (w tym jego wydane drukiem w 1519 r. kazanie Eyn Sermon von der
Betrachtung des heyligen leydens Christi), Autor skupil si¢ na kilku przy-
ktadach polskiej literatury pasyjnej z kregu luterariskiego, w tym rozwaza-
niach Eustachego Trepki (s. 175-180), Grzegorza Orszaka (s. 180-185)
oraz Mikotaja Reja (s. 185-193). Chociaz rozwazania te opieraly si¢ juz na
luteraiskim modelu medytacji pasyjnej, dazacym do moralnego wstrzasu
oraz refleksji nad grzesznoscig (whasnej) natury ludzkiej i moca zbawiajace;j
misji/mitosci Chrystusa, to jednak wciaz niewolne byly od katolickiej tra-
dyqji Pasji jako wspétodczuwania i wspélcierpienia z Bolejacym Zbawicie-
lem, zwlaszcza za$ nie unikaly pewnych elementéw katolickiej obrazowosci
przekazu (s. 172, 187, 197). Na zakoriczenie Autor sformutowat wiele inte-
resujacych postulatéw badawczych, w tym zalecenie, aby szukaé dalszych
powiazan i oddzialywan w tym zakresie, zwlaszcza dla wieku XVII, zaréwno
w kregu wyznan protestanckich, jak i pomiedzy nimi a duchowoscia/
poboznoscia katolicka.

Réznicom tym razem $cile doktrynalnym pomiedzy luteranizmem
a katolicyzmem (i renesansowym humanizmem) poswigcony zostal kolejny
z artykutéw, obszerny traktat literaturoznawczyni Marty M. Kacprzak,
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zatytutowany O wolnosci chrzescijariskiej i niewolnej woli. Luterariska antropo-
logia i aksjologia wobec renesansowych pytan o godnos¢ cztowieka (s. 201-259).
Badaczka przeanalizowala reperkusje na gruncie polskim sporu teologiczno-
-filozoficznego na temat wolnosci wyboru (woli) cztowieka, zainicjowanego
w latach dwudziestych XVI w. wymiang polemik miedzy bronigcym tra-
dycyjnej nauki Kosciota ,ksicciem humanistéw” Erazmem z Rotterdamu
a wystepujacym z nowa nauka na ten temat Marcinem Lutrem. Przedmio-
tem analiz uczynila teksty Jana Seklucjana, Eustachego Trepki, Mikotaja
Reja oraz Jana i Hieronima Maleckich. M. M. Kacprzak wyraznie zazna-
czyla, ze w odniesieniu do twérczoéci Reja — postrzeganego w historiogra-
fii potocznie jako kalwinista — interesujg ja jego wezesniejsze utwory, zanim
podzial na rézne protestanckie denominacje w Polsce stat si¢ wyrazistszy
i bardziej jednoznaczny (s. 208). Akcentujac grzeszno$¢ natury ludzkiej,
jej zniewolenie poprzez grzech i w zwiazku z tym utratg¢ wolnosci wyboru
(s. 219-220), wspomniani pisarze jednoczesnie podkreslali, ze ,zniewole-
nie przez Boga, to wyzwolenie spod wladzy Szatana” (s. 226), a dokonalo
si¢ ono poprzez akt zbawczy Chrystusa (s. 233). Przeciwstawiajac si¢ pogla-
dom katolikéw (i renesansowych humanistéw) na znaczenie w dziele zba-
wienia pelnienia dobrych uczynkdéw, luteraiscy ideolodzy stawiali tezg, ze
»wolno$¢ od jarzma uczynkéw, to wolno$¢ od liczenia na nie, ale nie od ich
wypelnienia” (s. 241), a zatem dalecy byli od szerzenia amoralizmu (s. 247).
Interesujace byly tez rozwazania Autorki nad istota predestynacji luteran-
skiej (rozumianej jako przeznaczenie do zbawienia), antytezy w stosunku
do predestynacji kalwiniskiej (zaktadajacej takze mozliwo$¢ przeznaczenia na
wieczne potgpienie, s. 249-252).

Filolozka i literaturoznawczyni Beata Gaj w artykule pt. Wychowanie do
wspdlnoty w szkotach luterariskich XVI w. Idea gimnazjum (s. 260-296) zajeta
si¢ wktadem luterariskiego szkolnictwa w szeroko pojety rozwéj nowozytne;j
edukacji i o$wiaty. To w kregu luterariskim (ale takze pézniej kalwinskim,
jesli doda¢ dokonania Johanna Sturma w Strasburgu) pojawito si¢ huma-
nistyczne gimnazjum laciniskie, w wersji Sturmowskiej liczace nawet dzie-
sie¢ klas (s. 264). Autorka w swoich rozwazaniach ukazala zreszta szeroki
kontekst dwczesnego szkolnictwa europejskiego, w tym takze katolickiego
(jezuickie kolegia) i przesledzita ewolucj¢ humanistycznych gimnazjéw ewan-
gelickich, stopniowo odchodzacych od nauczania religii i trzech jezykéw
klasycznych ku propagowaniu przedmiotéw nowozytnych, tzw. realnych:
geometrii, mechaniki, architektury itp. (s. 269). Szukajac dobrze opraco-
wanego materiatu poréwnawczego dla tych tendengji na ziemiach polskich,
Badaczka siggnela jednakze obficie po przyktady z pozostajacego poza gra-
nicami Rzeczypospolitej Slaska (wowczas czeéci Krélestwa Czech), w zniko-
mym stopniu odwotujac si¢ do doswiadczeri Wielkopolski oraz Prus Krélew-
skich, w tym Torunia i Gdariska (w tym ostatnim przypadku byta np. do
dyspozycji zupelnie pominigta w artykule, niedawno wydana pigciotomowa,
obszerna praca zbiorowa na temat Gdanskiego Gimnazjum Akademickiego,
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zawierajaca uaktualnione studia, analizy, opracowania, a takze liczne mate-
rialy zrédtowe w jezyku oryginatu i w thumaczeniu na jezyk polski®).

Luterariskimi kancjonatami, zatem studium o charakterze zaréwno muzy-
kologicznym, jak i literaturoznawczym zajat si¢ zmarty niedawno (w listopa-
dzie 2016 r.) muzykolog, Zrédloznawca i edytor dziet muzyki renesansowej,
Piotr Pozniak. Nagla $mier¢ podczas prac nad wydaniem recenzowanego
tomu nie pozwolita na ukoniczenie artykutu, zatytutowanego Miejsca wspdine
repertuaru piesniowego w polskich kancjonatach ewangelickich XVI w. (s. 297—
—322), jednak redaktorka pracy podje¢la stuszna decyzj¢ o opublikowaniu
tego tekstu w niniejszej postaci. Otrzymali$my dzigki temu gar$¢ interesu-
jacych refleksji na temat roli muzyki ewangelickiej w ruchu reformacyjnym
(stosunek dori Lutra, Kalwina, Zwingliego i Henryka VIII/anglikanéw —
s. 297-303). W dalszej kolejnosci okreslono wzorce, ktdre wywarly najwick-
szy wplyw na ksztaltowanie si¢ muzyki luteraniskiej w Polsce. Jak si¢ okazato,
najwicksze znaczenie dla formulowania pierwszych polskich kancjonaléw
miata obok niemieckich, wittenberskich kanonéw réwniez muzyka czeska
(s. 307). Powstato w tym czasie réwniez wiele rodzimych, oryginalnych pie-
$ni i watkéw muzycznych. Autor anonsowal w swoim artykule odkrycie —
dzigki wnikliwej analizie innych szesnastowiecznych utworéw — fragmentéw
uwazanego obecnie za zaginiony tzw. katechizmu krakowskiego, zawieraja-
cego takze pierwsze polskie piesni luteranskie (s. 314).

Drugim ilustrowanym artykulem w tomie jest studium historyczki sztuki
Grazyny Jurkowlaniec pt. Konflikt wartosci, wspdlnota tradycji i pragma-
tyka rzemiosta: XVI-wieczne wydania Biblii Lutra jako Zrédia ilustracji Biblii
Leopolity (s. 323-345). Badaczka skupita si¢ na jednym, za to wysoce symp-
tomatycznym watku wzajemnych zaleznosci, powiazan i zapozyczen w kregu
edytorstwa religijnego — wydaniach Biblii w jezyku narodowym. Nowe prze-
kiady Pisma Swictego, zwlaszcza te powstajace w kregu luteraniskim, mimo
pewnych zastrzezen co do roli obrazu w religijnym przekazie nie stronily
od szaty graficznej. Ilustrowano je przedstawieniami opowiesci biblijnych,
a novum w kregu protestanckim stanowito nasycenie tych wyobrazen tre-
$cig polemiczna, noszaca niekiedy charakter wrecz religijnej inwektywy.
W kregu przektadéw luteranskich (w tym dokonanych przez samego Lutra)
dopracowano si¢ pewnego kanonu ilustracji, nierzadko bardzo ostro ude-
rzajacych swa trescig w Kosciét katolicki i osobe/instytucje papieza (s. 330—
—332). Autorka wytropita jednak interesujacy fakt kopiowania tego kanonu
przez wydawcéw innych przekladéw Biblii, powstajacych zaréwno w kregu
kalwiniskim, ariariskim, jak i nawet katolickim. W tym ostatnim wypadku
umyslnie zacierano na klockach drukarskich najbardziej drastyczne prote-
stanckie przedstawienia, by nie urazi¢ katolickiego odbiorcy (tak byto np.
w tzw. Biblii Leopolity, po raz pierwszy wydanej w 1561 r., zob. s. 334).

> Gdariskie Gimnazjum Akademickie, t. 1-4, red. E. Kotarski, Gdarisk 2008; t. 5,
red. L. Mokrzecki, M. Brodnicki, Gdansk 2012.
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W konkluzji G. Jurkowlaniec zasygnalizowata ograniczone znaczenie deko-
racji figuralnej w ustaleniu przynaleznosci konfesyjnej poszczegdlnych wydan
Pisma Swiqtego (s. 343).

Swoiste podsumowanie tomu stanowi natomiast ostatni z omawianych tu
artykutéw, opracowanie filologa i literaturoznawcy Dariusza Chemperka pt.
W Annos¢” i ,,0bcos¢” luterandw w horyzoncie aksjologicznym. Ewangelicyzm augs-
burski i jego wyznawcy w polskiej satyrze XVII w. (s. 346-376). Badacz sku-
pit si¢ na siedemnastowiecznej antyluteranskiej satyrze kontrreformacyjnej,
tworzonej przez takich ,zawodowych” protestanckich adwersarzy jak jezuici
Piotr Skarga, Stanistaw Grodzicki, Marcin taszcz, Jan Chadzynski czy tez
dominikanie Abraham Bzowski i Fabian Birkowski (s. 356—-359), ale odwo-
tujac si¢ takze do innych pisarzy i dzialaczy religijnych tego okresu. Snujac
refleksje na temat swoistej marginalizacji, a nast¢pnie wykluczenia luterani-
zmu z polskiej, coraz bardziej sarmackiej i ,katolicyzujacej” kultury, Autor
doszedt do wniosku, ze watki satyryczne w kaznodziejstwie i pisarstwie tego
okresu w pierwszej kolejnosci kreowaly wilasnie owa luterariska ,inno$¢”
i ,obco$¢”. W pewnym jednak sensie, wprowadzajac motywy dobrze znane
polskiemu odbiorcy (np. piekta kojarzacego si¢ z karczma), nie tylko pigtno-
waly owa odmienno$¢, ale tez — w mniej lub bardziej zamierzony sposéb —
stuzyly oswajaniu z nig ogétu bazujacego na innych wartoéciach spoteczen-
stwa (s. 374-375). Faktyczny odbiér owych stownych obrazéw zalezat zatem
tak naprawde¢ od indywidualnego nastawienia odbiorcéw i mégt prowadzi¢
zaréwno do jeszcze pelniejszego wykluczenia napigtnowanych, jak i swoistej
akceptacji poddanych prze$miewczej satyrze (s. 376).

Wystawiajac zatem laczng opini¢ odnosnie do merytorycznej warto-
§ci tomu pod redakcja Katarzyny Meller, nalezy — mimo pewnych uwag
krytycznych — wysoko oceni¢ prébe spojrzenia na dziedzictwo polskiej
reformacji i jej gléwnego, pierwszego chronologicznie nurtu — luterani-
zmu — z innej, przede wszystkim ideowo-kulturowej perspektywy badaw-
czej. Rocznicowy rok 2017 (i lata po nim nast¢pujace) przynidst obfity plon
naukowy w postaci konferencji, sympozjow, paneli, odczytéw, prac zbioro-
wych, monografii i artykuléw na temat reformacji w Polsce (Europie), jej
skutkéw, znaczenia, cywilizacyjnych konotacji. Trudno na razie oszacowa,
w ktérym kierunku — czy bardziej historycznym, czy jednak kulturowym —
potoczyt si¢ gléwny nurt ogdlnokrajowej, a nawet migdzynarodowej dys-
kusji. Nalezy w tym kontekscie stwierdzi¢, ze omawiany tu tom dostarczyt
warto$ciowego materialu dla rozwazani nad dtugofalowym i przede wszyst-
kim kulturowym dziedzictwem polskiego ruchu reformacyjnego. Prezentu-
jac interdyscyplinarno$¢ ujecia, bedzie zapewne przydatny do dalszych analiz
dla badaczy z réznych dziedzin i dyscyplin nauki.
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